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О постройкѣ домовъ для желѣзнодорожныхъ служащихъ за счетъ позаимствован!й

изъ каииталовъ ііснсіонныхъ кассъ.

Инженера В. К Ветргща.

Изданный съ крайнею поспѣшностыо въ по-

рядкѣ статьи 87 Основныхъ Государственныхъ

законовъ законъ о домостронтельствѣ за счетъ ка-

тіиталовъ пенсюнпыхъ кассъ не получклъ до сего

времени практнческаго примѣненія на казенныхъ

желѣзныхъ дорогахъ.

Первый попытки 5 г правленія желѣзныхъ дорогъ

воспользоваться новыми закономъ для иріобрѣте-

нія на очень выгодныхъ условіяхъ нѣсколькихъ

домовъ въ Петроградѣ потергіѣлп полную неудачу

при разсмотрѣнін намѣченныхъ сдѣлокъ въ Кбмп-

тетѣ Управления.

Гдѣ же слабое мѣсто закона и въ чемъ при-

чина неудачи, постигшей попытки его прнмѣненія?

Въ текстѣ закона мы не найдемъ отвѣта на

поставленный вопросъ.

Законъ гласптъ, что „свободный суммы пен-

сионной кассьг... „обращаются", между прочими,

„въ долгосрочный ссуды, выдаваемый съ разрѣше-

нія Желѣзнодорожнаго Иенсіоннаго Комитета

Упрквленію желѣзныхъ дорогъ на постройку до-

мовъ поди квартиры для желѣзнодорожныхъ слу-

жащихъ и рабочпхъ. Сумма означенныхъ ссуди

причисляется' къ специальными средствами Мини-

стерства Путей Сообщенія по смѣтѣ Управленія

желѣзны хъ дорогъ “ .

Законъ ясени ц прости и вполнѣ удовлетво-

ряетъ давно назрѣвшей потребности.

Читающему текстъ закона представляется оче-

видными, .что если ссуда выдается Уиравлеаію

желѣзныхъ дорогъ, то Уиравленіе ягелѣзныхъ до-

])огъ и обязано погашать полученную ссуду.

Иогашеніе же ссуды должно производиться пу-

темъ испрошенія соотвѣтственныхъ асснгнованій

но смѣтамъ Управдепія желѣзныхъ дорогъ совер-

шенно такъ же, какъ погашаются всякаго рода,

иные долги и обязательства того же Управленія.

При такомъ простомі, и рстественномъ понп-

маніи закона практическое его примѣненіе не

представило бы никдкихъ затрудненій, яіелѣзно-

дорожные служаіціе вздохнули бы свободно, чув-

ствуя близкое улучшеніе своего положепія, казна

аъ лпцѣ Управленія желѣзныхъ дорогъ въ корот-

ки! сроки и при весьма незначительномъ обреме-

неніп бюджета пріобрѣла бы цѣнныя недвижимый

имущества и въ то же время обезпечила бы себѣ

лучшій и болѣе устойчивый составь служащихъ

и, наконецъ, были бы соблюденъ въ неприкосно-

венности принципъ раздѣленія приходной и рас-

ходной кассъ и смѣтъ.

По расходной смѣтѣ проводилась бы уплата

процептовъ и погашеніе по ссудами, а гю приход-

ной — доходы, отъ сдачи домовъ и земельныхъ

участковъ въ аренду служащими.

Къ сожалѣнію, въ объяснительной части пред-

ставленій въ Совѣтъ Министровъ и на законода-

тельное разсмотрѣніе, коими испрашивалось изда-

иіе новаго закона, указано, что „ погашеніе есудъ и

уплата процептовъ по нимъ, а равно содержаніе

строен ій и земли въ исправности и надзоръ за

ними должны прок?, водиться исключительно за счетъ

арендной платы, не затрагивая эксплоатаціонныхъ кре-

дцтовъ“.

Это указаніе, разрушая приведенное выше про-

стое пониманіе закона, дѣлаетъ его глубоко не-

справедливыми и сверхъ того, при современныхъ

цѣнахъ на землю и на строительный работы п

при тяжелыхъ условіяхъ кредита въ связи съ

обстоятельствами военнаго времени, почти совер-

шенно йсключаетъ возможность прнмѣненія за-

кона, ибо арендная плата, которая покрывала бы

всѣ расходы по погашенію ссуди и по содержание

домовъ, недоступна для большинства желѣзнодо-

рожннковъ, достигая 50— 75 рублей за одну квад-

ратную сажень полезной площади квартиры.

Несправедливость закона въ такомъ толкованіи

заключается въ томъ, что при этомъ жпвущіе въ

домахъ служащіе, оплачивали бы полностью стои-

мость этихъ домовъ, но въ концѣ концовъ не тірі-

обрѣтали бы на нихъ никакнхъ иравъ, а право

собственности на эти дома за счетъ служащихъ

переходило бы къ казнѣ безъ всякихъ расходовъ

съ ея стороны.

При такой постановкѣ дѣла.домостроительство

за счетъ каииталовъ иенсіонныхъ кассъ явилось


