
Желѣзнодорожное Дко
ЖУРНАЛЪ

издаваемый ѴІН Отдѣломъ НМНЕРАТОРСКАГО Русскаго Техническаго Общества.

» 15.
Выходить 4 раза въ

мѣсяцъ, Годъ I.

На 8 мѣсяцевъ 1882 года.

Везъ доставки и пересылк. .   6 руб.

Съ доставкою и пересылк. .   7 руб.

На 4 мѣсяда 1882 года.

Везъ доставки и пересылк. .  3 руб. 50 к.

Съ доставкою и пересылк. .   4 руб. 50 к.

50 к. 1882 г.

СОДЕРЖАНІЕ № 15: Деятельность ѴНІ отдѣла: Извлечете изъ Журнала засѣданія VIII отдѣла Императорскаго Русскаго Техниче-

скаго Общества, подъ предсѣдательствомъ Предсѣдателя VIII отдѣла А. Н. Горчакова, 1 февраля 1882 года.— Очеркъ мѣръ, уменьша-

ющих^ расходы содержанія и эксплоатаціи желѣзцыхъ дорогъ, Ж. Рихтера (продолженіе).— Желѣзнодорожныя пенсіонныя кассы.

Ооображешя о способѣ скорѣйшаго введенія ихъ на русскихъ желѣзныхъ дорогахъ, А. Радцига (продОлженіе).— Къ вопросу о при-

борахъи составахъ для очищенія воды, поступающей въ паровозы. Приборъ системы А. А. Щербачева.— -Статистика. Статистическія

свѣдѣнія   о дорогахъ,   входящихъ въ  составь   союза Гермашясихъ желѣзныхъ дорогъ,   (окончаніе) В. Моравекъ.— Новости желѣзнодо-

рожнаго дѣла.— Опечатки и недосмотры. -

Д-^ЯСТЕЛІЬэЬЗІООТЬ. "VIII   ОТДѢЛА.

Извлѳчѳніе  изъ Журнала засѣданія непремѣнныхъ членовъ VIII Отдѣла Император-

скаго Русскаго  Техническаго Общества  1-го февраля   1882 г.

Предсѣдательствовалъ А. Н. Горчаковъ. Участвовали: И. В. Друри И. С. Величко, Н. И. ЧайковскГй,  Н. В. Клименко, И. П. Золот-

ницкій и приглашенные въ засѣданіе: А.   С.   Петлинъ, И. И. ѵ Рихтеръ, В. Л. Моравекъ, М. Г. Борисогдѣбскій, И. Ѳ.  Зауеръ А. М.

Соловейчикъ и О. А. Вартмеръ.

і) Разсматривали переданный изъ Совѣта Общества

перечень вопросовъ,   заявленныхъ   еще въ і88о   году

иногородными Отдѣленіями Императорскаго   Русскаго

Техническаго Общества, для публичнаго обсужденія на

съѣздѣ   на   предстоящей   всероссійской   выставке   въ

Москвѣ и относящіеся   къ желѣзнодорожному  дѣлу.

Такихъ вопросовъ заявлено: Одесскимъ отдѣленіемъ—

два,   Харьковскимъ—восемь  и .Эстляндскимъ—одинъ.

Вопросы Одесскаго Отдѣленія   суть: і) о   мѣрахъ къ

удешевленію и облегченію  доставки русскаго угля по

желъ-знымъ дорогамъ и водою къ мѣстамъ его потреб-

ленія на югіз   Россіи,   и 2) о   мѣрахъ къ   развитію и

удешевленію перевозки Кавказской невти къ южнымъ

портамъ - Россіи.   Вопросы,   заявленные   Харьковскимъ

Отдѣленіемъ, суть: три—вообще о ходатайствѣ передъ

Правительствомъ о признаніи за представителями ра°з-

ныхъ отраслей промышленности и торговли права уча-

ствовать въ опредѣленіи высоты   желѣзно дорожныхъ

тарифовъ; 4-й—объ учрежденіи общихъ съ-ѣздОвъ же-

л-ѣзно-дорожныхъ  техниковъ;   £-й—объ   изданіи Ми-

нистерствомъ Путей Сообщенія   полнаго   свода всЬхъ

его   распоряжений   по   жел-Ьзнымъ   дорогамъ;   6-й— о

неудовлетворительности   программъ   жел-ѣзно - дорож-

ныхъ училищъ и нормальныхъ уставовъ этихъ училищъ;

7-й— о выработкѣ однообразной номенклатуры това-

ровъ и установленія точнаго подраздѣленія ихъ на раз-

ряды тарифовъ и 8-й—объединеніи всѣхъ условій пе-

ревозки какъ въ прямомъ, такъ и во внутреннемъ сооб-

■ щеніи и о 'регламентами всѣхъ отношеній между желѣз-

ными дорогами, пассажирами и отправителями. Нако-

нецъ, Эстляндскимъ Отдѣленіемъ поставленъ вопросъ:

объ учрежденіи въ желѣзно-дорожной деятельности

болѣе опредѣленныхъ отношеній   между  правленіями

и управленіями жел-Ьзныхъ дорогъ. Поставивъ означен-

ные вопросы, названныя Отдѣленія присовокупили: Харь-

ковское—что участіе его въ Съѣздѣ можетъ быть вы-

ражено въ представленіи докладовъ по значительному

числу тѣхъ вопросовъ, которые имъ заявлены, и Эст-

ляндское—что рътненіе, которое послѣдуетъ по его

вопросу на СъѢзд-б, желательно представитьла ближай-

шее благоусмотрѣніе Высочайше учрежденной Ком-

миссіи для изслѣдованія жел-ѣзно-дорожнаго дѣла въ

Россіи и Министра Путей Сообщенія.

Положили: Проситъ Предсѣдателя довѣсти до свѣ-

дѣніи Совѣта Общества слѣдующее: а) относительно

-1-го вопроса Одесскаго' Отдѣленія—въ виду того, что

вопросъ этотъ уже разрабатывается самымъ подроб-

нымъ образомъ Съѣздомъ углепромышленниковъ въ

Харьковѣ, что этого вопроса нѣтъ въ числѣ заявлен-

ныхъ Харьковскимъ Отдѣленіемъ и что едва ли Импе-

раторское Русское Техническое Общество въ Петер-

бурге будетъ въ состояніи подготовить ко времени

выставки лучшій докладъ, казалось бы полезнымъ предо-

ставить честь представления доклада по этому вопросу

на Съ-ѣздѣ выставки Харьковскому Съѣзду углепро-

мышленниковъ и для сего снестись съ кѣмъ сл-ѣдуетъ;

б) относительно 2-го вопроса Одесскаго Отдѣленія—

этотъ вопросъ лучше можетъ быть разработанъ въ

Петербурге и, въ виду интереса, представляемаго во-

просомъ, нельзя сомн-Ьватся, чтобы не нашлось для

него докладчика; в) относительно первыхъ трехъ гі

8-го вопросовъ Харьковскаю Отдѣленія—въ виду того,

что эти вопросы относятся прямо къ содѣйствію об-

щей промышленности и торговлѣ, а не къ содѣйствію

только желѣзно-дорожной промыленности и техникѣ,

дла которыхъ образованъ VIII Отдѣлъ, и что они

вошли уже въ программу и труды Высочаше учрежден-

ной ■Коммиссіи для изслѣдованія желѣзно-дорожнаго

д-вла въ Россіи, полагалось бы вопросы эти, или изъ

перечня вопросовъ, подлежащихъ обсужденію на Мос-

ковскомъ Съ-взд-ѣ, исключить, или передать Харьков-

скому Отдѣленію для доклада чна Съѣздѣ: г) относи-

тельно 4-ю, j-w и j-го вопросовъ Харьковскаю Отдѣле-

нія—разрътпеніе этихъ вопросовъ на практикѣ уже

настолько подвинуто, что доклады о нихъ не предста-

вили бы серьезнагр значенія; а именно: общіе съѣзды


